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- Det er en illusjon at grisen vokser raskere hvis man 
veier den ofte, sier Magnus E. Marsdal. Han tror ikke at 
mer testing vil føre til mer kunnskap og mener Høyres 
ønske om en puggeskole er gammeldags. 

Magnus E. Marsdal er forfatter og utreder. 
I år har han reist rundt i skole-Norge og 
snakket med lærere fra nord til sør for å se 
hvordan Kunnskapsløftet har virket inn på 
norsk skole. Kunnskapsløftet ble innført av 
Høyres Kristin Clemet og iverksatt under 
den rødgrønne regjeringen. Det Marsdal 
har oppdaget underveis blir presentert i 
boka Kunnskapsbløffen som kommer i 
høst. Et av områdene han har sett på, er 
om Høyres kjepphest om mer testing av 
elevene fungerer. 

- Høyre tror at styring med resultatmål 
vil frambringe kvalitet. Men det er 
ikke noe kunnskapsløft å legge vekk 
pensum og drille til «mesterskapet» i 
nasjonale prøver: Det er å undergrave 
læreplanen. Maksimering av testresultater 
pynter rektors fasade på kort sikt, men 
undergraver pedagogikken på lang sikt, 
forteller Marsdal. 

Et av hovedpunktene i Høyres 
skolepolitikk er høyere status for 
læreryrket. Men når det kommer t il 
testing har t ilsynelatende ikke lærernes 
meninger særlig høy status hos Høyre. En 
undersøkelse blant Utdanningsforbundets 
medlemmer våren 2011, viser at 65 
prosent av lærerne mener at «fokuset 
på resultatene i de nasjonale prøvene 
i for stor grad styrer lærernes og 
skolens prioriteringer», og kun 20 
prosent av lærerne er enige i at «økt 
fokus på testresultater bidrar til å øke 
elevenes motivasjon». Marsdal sier at 
denne uenigheten ikke er begrenset t il 
spørsmålet om nasjonale prøver. 

- Høyre vil «gjenreise lærerens 
autoritet:,, men overkjører standpunktene 
til skolens fagfolk hvis de ikke passer 
med partiets ideologi. Når 81 prosent 
av lærerne sier nei t il tallkarakterer fra 
femte trinn, svarer nestleder Jan Tore 
Sanner med en måling der foreldrene 
«støtter Høyres forslag». Han viser også 
t il en undersøkelse der skolesvake 
elever «mener at karakterer motiverer 

til innsats». Om Høyre lykkes med å 
gjenreise lærerens autoritet gjennom slike 
argumenter, gjenstår å se, sier Marsdal. 

Skole som business 
Høyre har holdt fram Oslo som et 
forbilde for deres skolesatsing. I Dagens 
Næringsliv kunne vi lese i 2007 at 
«Oslo-skolen drives som et konsern der 
elevenes resultater t ilsvarer bunnlinjen. 
Målet er bedring år for år.» Marsdal stiller 
spørsmål ved en businessbasert oppskrift 
for skolen som også medfører økt 
konkurranse. 

- Høyre tror at alt blir bedre bare 
mennesker må konkurrere. Men blir det 
høyere kunnskapsnivå av «kule» linjer 
og signalbygg hos skoler som slåss om 
de mest attraktive elevene i markedet? 
Er det et løft for nasjonens kunnskap 
når skolene får omdømmeansvarlig 
og reklamebudsjett? Vil Norge samlet 
gjøre det bedre på PISA-målingene av 
at skolene våre tvinges til konkurranse i 
stedet for samarbeid, spør han. 

I forrige valgkamp fikk Høyre stor 
oppmerksomhet da de annonserte at 

de vil belønne pugging i skolen. Marsdal 
mener at Høyre ikke har gjort leksene sine 
og har endt opp med et gammeldags 
skolesyn. 

- Det finnes mange argumenter mot 
1800-tallsforestillinger om puggeveien 
til «kunnskap». Både store FN-studier, 
oppsummert i «The Wow Factor», og de 
siste tiårenes hjerneforskning viser at 
såkalte kreative fag og fysisk aktivitet, 
ikke er en lek-og-moro-luksus skolene 
kan unne seg når den «virkelige» 
læringen er unnagjort, men fundamentale 
forutsetninger for hjernens utvikling 
og barns læreevne. Disse nødvendige 
skoleaktivitetene skyves til side når 
den testmotiverte drillingen av et fåtall 
ferdigheter får dominere i stadig flere 
klasserom, sier han. 

Ikke kunnskapsbasert 
Marsdal mener at i all sin iver etter å 
framstå som de kunnskapsbaserte i 
skolepolit ikken har Høyre endt opp stikk 
motsatt selv. Han retter kritikk mot Torger 
Ødegaard, skolebyråd i Oslo, for å ikke 
basere skolepolitikken på vitenskap og 
forskning. 

- Det står ikke noe likhetstegn 
mellom Høyres «harde» retorikk og 
kunnskapsbasert skoleutvikling. Det 
er uklart hvilken vitenskap skolebyråd 
Ødegaard legger t il grunn når han setter 
Høyres «trykk på læring» opp mot «frukt 
og grønt og varme lunsjer», men det 
er nok ikke tidsskrifter som Nutritional 
Neuroscience og European Journal of 
Clinical Nutrition, der han kunne fulgt den 
nyeste forskningen på hvordan mat og 
spisevaner virker inn både på hjernens 
utvikling og atferd i skolen. Likevel har 
Høyre foreløpig kapret ledertrøya i 
kampen for «kunnskap i skolen», sier han. 

Tekst: Fredrik V. Sand 
Foto: Julie Pike/Forlaget Manifest 



www.akp.no (2024)



www.akp.no (2024)



www.akp.no (2024)

Sigve 
Indregard 

elev- og lærlingombud 
i Oslo 

På universiteter og høgskoler har læringen til 
alle t ider vært lagt opp etter en eldgammel mal: 
Studentene skulle lese originaltekster fra filosofer og 
hellige skrifter hjemme, for deretter å møte opp og 
høre en professor forelese over temaet. 

Modellen har mer eller mindre ukritisk blitt 
kopiert i skoleverket. Mange anta r at lekser er en 
viktig del av læringen i skolen. I virkeligheten viser 
forskning at bildet er langt mer sammensatt. I 
matematikk er det riktignok funnet ganske solide 
bevis for at lekser gir økt læring. Det gjenspeiler 
trolig at matematikk er et fag der mange elever har 
mye å hente på å rett og slett repetere mer for å lære 
seg mønstrene i oppgaver og metoder. 

Viktigere er det at i andre fag er bevisene for at 
lekser gir økt læring meget svake. I den grad ele gir 
økt læring, er det ikke i særlig stor grad. Det kan 
derfor være riktig å spørre seg om lekser er verd det: 
er barnas livskvalitet mens de er barn, mer verd enn 
en temmelig minimal økning i kompetansen i norsk? 

Et annet poeng som forskningen har påvist, er 
at effekten av lekser er helt avhengig av at leksene 
blir fulgt opp. Hvis lekser bare gis til elevene og 
aldri følges opp av læreren, bl ir det som om skolen 
«outsources» til hjemmet. Undersøkelser viser 
at denne typen lekser er assosiert med dårligere 
skoleresultater. PISA-undersøkelsen viser på sin side 
at norske lærere er blant verdens dårligste på å følge 
opp lekser. 

Rød Ungdom kjemper, så vidt jeg har forstått, for 
en leksefri skole. Det er på høy tid at debatten om 
leksene reises. Det minste elever bør kunne kreve, 
er at leksene på skolen koordineres og begrenses i 
mengde. Forskningen gir Rød Ungdom støtte i at 
læringen som oppnås fra lekser langt på vei kan 
erstattes av andre og bedre måter å organisere 
opplæringen på. Fordelen ved dette er at læringen i 
mindre grad bli r avhengig av hjemmet. 

En elev som sliter i skolefagene vil gjerne måtte 
tilbringe minst en time per dag fordypet i lekser. I 
løpet av tretten år blir dette 2300 timer, eller nesten 
hnndre døgn i strekk. Det er hundre døgn der eleven 
ikke leker, ikke møter kamerater, ikke spiller fotball, 
ikke synger, ikke knytter seg til foreldre og søsken, og 
ikke er utendørs. Hundre døgn der han er forhindret 
fra å snike seg avgårde til kinoen med nabojenta han 
er forelsket i. 

Å pålegge et ungt menneske å gjøre denne 
prioriteringen er et tungt ansvar, synes jeg. Det bør 
ikke gjøres bare fordi man er vant til å ha lekser på 
skolen. Det bør gjøres fordi det er dokumentert at det 
er nødvendig for at denne u ngdommen skal nå sine 
livs mål. I dag finnes ikke denne dokumentasjonen. 
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Seher Aydar 
Generalsekretær i 

Rød Ungdom 

Norge er et godt land å bo i. Selv om 
vi fortsatt har mye å gå på, har vi mye 
å være stolt av. Jeg føler at stoltheten 
svekkes når jeg framstilles som en 
trussel mot samfunnet, en bombe 
under velferdsstaten. 

Om du er syk, er det greit at mine 
skattepenger går ti l din behandling. 
Fordi du er et medmenneske og fordi 
det er sånn det fungerer. Alternativet 
ville vært at vi måtte tatt av egen 
lomme for medisin, mat og dyre 
operasjoner. Det ville vi vanskelig fått 
råd til hver for oss. Så hvis jeg en dag 
trenger det, håper jeg du unner meg 
det samme. Selv om jeg kommer fra 
et ikke-vestlig land. 

For hva truer velferden? At jeg, 
som betaler min skatt, også får ta 
del i velferds-Norge, eller at rike 
flytter til skatteparadis for å slippe å 
bidra? Er problemet at innvandrere 
som stenges ute fra arbeidslivet 
ikke har mulighet til å bidra over 
skatteseddelen, eller at de aller 
rikeste finner smutthull og nekter å 
bidra? 

Velferdsstaten bygger på at du bidrar 
til fellesskapet når du kan, og får 
tilbake når du trenger det, enten man 
er ung eller gammel, når man vil gå 
på skole, må på sykehus eller ikke får 
jobb. Jeg er villig til å bidra. Er du? 
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ULIKHETENS PRIS 
Richard 
Wilkinson, 
professor i 
sosialmedisin, 

harkommet 
fram til at likhet 

er best for alle. 

- I nyere tid har tankegangen i samfunnet 
vært at ulikhet ikke har vært et problem i 
seg selv fordi de fleste uansett har hatt et 
greit utgangspunkt. At så lenge alle har 
bil spiller det ingen rolle at forskjellene er 
store. Det stemmer ikke. Ulikhet har en 
sosial effekt, forteller Richard Wilkinson. 

I sommer var Rebell i London og møtte 
Richard Wilkinson. Helsedirektoratet kaller 
ham en av verdens ledende forskere 
på sosiale ulikheter i helse, og han har 
sammen med sin samboer Kate Pickett 
skrevet boka The Spirit Leve! - Why 
Equality is Better for Everyone. I boka 
har de samlet ledende forskning fra 
20 land som viser hvordan ulikhet har 
en ødeleggende effekt på samfunnet 
gjennom blant annet økt angst og 
sykdom, sviktende tillit, og oppfordring til 
overdrevent forbruk. 

- Vi viser hvordan slike problemer er 
mye vanligere i samfunn med mye ulikhet. 
Fra to til ti ganger så vanlige. Det går ikke 
bare utover de fattige, slik man kanskje 
skulle tro. Det går ut over alle. Det rammer 
kvaliteten på sosiale relasjoner og fører til 
statuskonkurranse og utrygghet. 

Økende forskjeller 
Wilkinson er bekymret for 
samfunnsutviklingen. 

- Vi ser at de mest velstående drar i 
fra, at lønna stiger raskest på det øverste 
nivået. Vårt hovedbudskap er at ulikhet 
er negativt i seg selv, men dette er også 

et problem fordi det reflekterer at de på 
toppen ikke lar seg stille til ansvar, sier 
han. 

- I Japan er bedriftslederne i større 
grad fo lk som har blitt forfremmet 
fra innsiden, ikke hentet fra andre 
topposisjoner. Fordi man har større 
lojalitet og tar andre hensyn enn egen 
vinning, har det ført til at lederlønningene 
i Japan er lavere og at det er mindre 
ulikhet. For å få bukt med ulikheten er 
derfor økt demokrati i bedriftene en viktig 
del av løsninga. Vi er også helt avhengige 
av å jobbe mot skatteunndragelse, mener 
Wilkinson. 

The Spirit Leve/ kommer snart ut i 
norsk utgave, utgitt av Res Publica, med 
tittelen Ulikhetenes pris - hvorfor likhet er 
best for alle. 

- Jeg har nettopp skrevet et eget 
forord til den norske utgaven. En av de 
tingene jeg trekker fram som avgjørende 
for at Norge har så stor grad av likhet 
som i dag, er hvordan dere har brukt 
oljevelstand på offentlig velferd. 

Norge tre nger også mer likhet 
I boka kommer de skandinaviske 
landene og Japan, landene med minst 
inntektsforskjeller, best ut på samtlige 
indikatorer. Selv om Norge er et av de 
landene som trekkes fram i den positive 
enden av skalaen mener Wilkinson at vi 
ikke er i mål. Tvert i mot. I et intervju med 
avisa Klassekampen advarte han mot 

økte forskjeller, og kunne fortelle at Norge 
nå går gjennom den samme utviklingen 
som England har gjort, der en liten elite på 
toppen av inntektsstatistikken stikker fra 
resten. Wilkinson mener at Norge bør gå i 
stikk motsatt retning. 

.... ~ ,,,.,..,. 
Øslen'ik!! Frankrke • Australia • 

Danmark . 1y'Skland • • Canada Italia • 
Belgia • Spanio 

• Svotts 

- I boka har vi en graf som plasserer 
land i et skjema utifra mengden sosiale 
problemer og helseproblemer på den 
ene aksen, og inntektsforskjeller på den 
andre aksen. Når vi trekker en strek 
mellom disse landene blir det en lineær 
strek som ikke flater ut i noen ende. Jo 
mindre inntektsforskjellene er, jo mindre 
problemer er det. Vi veit ikke hva som 
skjer hvis du får en større grad av likhet, 
men det ser virkelig ikke tit som om det er 
noen grunn til å tenke at dette har noen 
grenser, sier han. 

- Dessuten er jo Norge fortsatt et 
klassedelt samfunn, så jeg vil gjette på at 
man ikke har løst alle ulikhetsproblemene. 

Tekst: Fredrik V. Sand 
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- SKATT DE RIKE 
- Wilkinsons funn er viktige. 
Enda viktigere er det at de 
omsettes til konkret politikk. 
Vi trenger et mer rettferdig 
skattesystem, sier Marte 
Teigen, nestleder i Rød 
Ungdom. 

Hun vil at de rike skal betale 
mer i skatt. 

- Skatt er ikke bare viktig 
fordi det er et spleiselag for 
velferdstjenester som skole og 
sykehus, men også fordi det 
utjevner forskjeller. Derfor synes 
Jeg de rike bør betale det de har 
råd til, sier hun. 

Teigen støtter også 
Wilkinsons oppfatning om å 
jobbe mot skatteunndragelse 
og forteller at i Norge er mye 
av skatten lagt på vanlige fo lk, 
mens kapitalister og næringsliv 
slipper unna. 

Omvendt Robin Hood­
politikk 
- De rike gjemmer pengene 
sine i skatteparadiser, fører 
opp null i inntekt, flytter 
produksjonen til utlandet og 
ender opp med å betale 0-1 % 
i skatt. Vanlige folk betaler over 
35 % av sin inntekt i skatter og 
avgifter, sier Teigen. 

Dette kaller hun for en 
«omvendt Robin Hood-politikk». 

- Det er kun en ting som 
skaper verdier i et samfunn. 
At folk jobber er det som får 
landet vårt t il å gå rundt. Enten 
de sitter i kassa på Rimi, er 
lærer eller sykepleier. Det står i 
motsetning til hvordan de som 
kjøper andres arbeid kan tjene 
astronomiske summer uten 
å jobbe noe særlig. En Rimi­
ansatt må jobbe i 3000 år for å 
tjene like mye som Rimi-Hagen. 
Slik kan vi ikke ha det, sier 
Teigen. 

Hun mener også at flere 
«upopulære skatter» trengs for 
å flytte penger fra de rikeste til 
fei lesskapet. 

- Både arveavgift og 
eiendomsskatt 8( typiske 
eksempler. De aller fleste 
arver og mange eier stedet 
de bor, derfor er det lett å 
føle seg utsatt. Men hvis 
man dropper skattene helt 
blir det i virkeligheten slik 
at bare de rikeste tjener på 
det, fordi de da får videreføre 

sin luksus fra generasjon til 
generasjon uten å bidra av den 
til fellesskapet. Rød Ungdom 
vil ha eiendomsskatt på 
luksuseiendom og sette opp 
arveavgiften hvis du arver for 
store summer, sier Teigen. 

Økt frikortgrense 
For å utjevne forskjellene i 
samfunnet ønsker Rød Ungdom 
også å øke frikortgrensen t il 
100 000. 

- Dette fører til at folk som 
har lav inntekt slipper å betale 
store deler av lønningen sin i 
skatt. Det gjør og at skoleelever 
og studenter kan ha en skattefri 
delt idsjobb, forteller Teigen. 

Rød Ungdom sitt mål er 
et samfunn uten klasser, og 
Marte Teigen understreker 
at progressiv skattepolit ikk 
i seg selv ikke kan fjerne 
klasseskillene. 

- De rike har mye makt 
og penger fordi de eier 
bedrifter, eiendom og vikt ige 
naturressurser og fordi de 
kjøper andres arbeid. Skatt 
endrer ikke på det. Men med 
god skattepolitikk kan man ta 
mer fra de rike og bruke de på 
mer velferd. Dette fører til at alle 
har mulighet til god utdanning 
og er sikret god behandling hvis 
de blir syke. Sånn sett vil vår 
skattepolitikk være et godt steg 
i retningen mot et mer rettferdig 
samfunn, avslutter Teigen. 

Tekst: Linn-Elise Øhn Mehlen 
Foto: Åsmund Sunde Valseth 

Denne rek lamen er 
retusjert, og gir et 

feil bilde av hvordan 
mode I len ser ut. 
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#Stem Rødt? 
Rebell har utfordret noen av Rødts toppkandidater i 

valget i høst med motforestillinger mot Rødt. 

Følg Rødt patwitter.com/raudt 

@sofiemarhaug Rødt er mot frihet og demokrati. 

@ruRebell Vi er for et samfunn med mer demokrati, der 

vanlige folk skal få bestemme mer over sin egen hverdag, i 

lokalsamfunnet og på arbeidsplassen sin. Et slikt sosialist isk 

samfunn vil gi mer frihet til flere. Mer medbestemmelse og 

jevnere fordeling av ressurser gir større spillerom og frihet for 

den enkelte. 
Sofie Marhaug (21) er Rødts 3. kandidat i Bergen. 

@linnmjelstad Rødt sier bare nei til alt. 
@ruRebell Raudt går no ut i ein valgkamp med sakar som 

' ja til gratis tannhelse', "ja til betre kollektivtilbod' og mange 

andre sakar som vil forbedre kvardagen t il det norske folk. 

«Nei»-ryktet har me nok fått på oss fordi me kjempar mot alt 

det urettferdige i verda, og det er det uheldigvis masse av. 

Linn Mjelstad (18) er Rødts 2. kandidat på Osterøy. 

@bmoxnes Rødt er eit lite parti og får aldri 

gjennomført noe. 
@ruRebell I Oslo har Rødt fått til en verdlagsordning for 

barn som har opplevd overgrep eller omsorgssvikt mens 

de var under barnevernstilsyn. I Odda klarte Rødt å stoppe 

anbud på kommunalt renhold. Etter lang tid snudde AP i 

saken, og dermed ble renholdet ikke outsourcet. Med mer 

enn 70 folkevalgte fra Hammerfest i nord til Kristiansand i 

sør bidrar Rødt til å dra norsk politikk t il venstre i en rekke 

kommuner og fylker. 
Bjørnar Moxnes (29) er Rødts 1. kandidat i Oslo. 

@trulsdd Rødts politikk er urealistisk. 

@ruRebell Rødt har den mest realistiske politikken fordi den 

er fornuftig. Det beste med Rødts politikk er at den er mye 

mer framtidsretta enn de andre partiene, med satsing på nye 

generasjoner gjennom gratis barnehage, gjeninnføring av 

klasseinndelingstallet og en storsatsing på fornybar energi. 

Truls Dydland (18) er Rødts 2. kandidat i Stavanger. 

@lotlita Rødt er for ekstremt. 
@ruRebell Nei, det begrepet assosierer jeg med en negativ 

beskrivelse. I Rødt har vi riktignok en veldig annerledes 

og radikal politikk som vil bety store endringer i folks 

hverdag, og som skiller seg fra de andre politiske partiene 

i Norge. Men så mener jeg denne politikken både er riktig 

og nødvendig for å nå Rødts mål om et samfunn uten 

undertrykking. 
Lise Lotte Strand (23) er Rødts 4. kandidat i 

Trondheim. 
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VI SKAL ALDRI GLEMME 

Terroren 22. juli har merket oss for livet. i\fange 
mennesker nustet livet, særlig mange ungdom. Vi lover å 
aldri glemme dem som falt. Vår dypeste medfølelse går til 
pårørende og etterlatte. 

Like viktig er elet å aldri glemme hva dette var et angrep 
på. 22. juli var et politisk massemord. Et dødelig angrep på 
ungdom som jobbet for det de trodde på: et flerkul turelt, 
tolerant samfunn. 

Framover vil denne tragedien stå som en sterk påminnelse 
om hva et samfunn som vårt har å tape, hvis hat og 
ekstrenusme får spre seg. Nå er det tydeligere enn 
noen gang hvilken forpl iktelse vi har til å bekjempe 
fremmedfrykt og islamofobi. logen kan lenger tillate seg å 
ikke ta til motmæle. 

Terroren har hittil virket samlende på oss. Aldri har jeg 
vært mer stolt av landet mitt, enn da jeg så hvordan vi 
sammen tok det" tilbake, og dekket det med roser i verdig 
sorg. Vi har fått et sterkere samhold, og en bredere «vi»~ 
følelse enn p å lang tid. D et må vi ta vare på. D et er en av 
de sterkeste motkreftene vi har mot terroristens ha tefulle 
verdensbilde. 

f-ra111over må vi spørre oss om vi har tatt den voldelige 
islamofobiens trussel på alvor. Vi må streke opp noen 
nye linjer for hva som er uakseptabelt. Terroristen 
opererte ikke i et vakuum, men har vokst fram i et politisk 
gjørmebad hvor hets av muslimer har blitt stadig mer 
akseptert. Nå trengs det nullroleranse mot intoleranse. D et 
er nødvendig for å kunne fortsette en kri tisk debat:t om 
veien viders, uten å frykte dem som forgifter debatten. 

N år grusomme ting skjer, kan <let foles meningsløst il drive 
rne<l politikk. Jeg mener det er omvendt: Aldri har det vært 
mer viktigere å engasjere seg politisk enn nå. f'or nå trengs 
det forandring - og forandring er ingen tilskuersport. Bli 
med! 

Iver Aastebøl, leder i Rød Ungdom 
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BjØrf! Sigurd 
Svingen 

leder i 
Fellesforbundets sentr-ale 

ungdomsutvalg 

Angrepet på Regjeringskvartalet i Oslo og på 
ungdommene på Utøya, var et angrep på norsk 
arbeiderbevegelse. Hele Norge svarte på denne 
utenkelige handlingen, og svaret var engasjement, 
toleranse og demokrati. 

AUF, Arbeiderpartiet, Norsk Folkehjelp, flere 
LO-forbund, og de pårørende, ble direkte rammet 
av tragedien. Og vi er så uendelig mange andre, som 
mistet en venn, en slektning, en bekjent . «Vi er såfå 
her i landet, huerfallen er bror og venn.» (Nordahl 
Grieg). Ingen står uberørt etter denne handlingen. 

Etter hvert vil sorgen blekne, men minnet vil 
aldri forsvinne. De vi har mistet, skal fortsette å 
fylle oss med det beste. Da jeg ble spurt 0111 å skrive 
i Rebell igjen, hadde jeg egentlig tenkt å skrive om 
yrkesstolthet, valget og folkestyre. Etter 22. juli følte 
jeg elet vanskelig å skrive 0111 noe som helst. Men på 
ett tidspunkt må man bite i seg sorgen, og fortsette 
å slåss for det man tror på. Slik våre falne kamerater 
hadde forventet. 

Jeg har trua på fagbevegelsen. Det er ikke alltid 
jeg er enig i de vedtak vi gjør, men jeg deltar så 
aktivt jeg kan, og ut i fra eget standpunkt. Jeg trur 
vi er den største politiske kraften i Norge, og at 
mangfoldet i vår bevegelse er med på å styrke denne 
kraften. Jeg trur ikke enkeltpartier alene er svaret. 
Derfor håper jeg at også tverrfaglige organisasjoner 
nå styrkes, som følge av folks økende engasjement 
etter 22. juli. At vi får flere møteplasser, der folk 
snakker og lytter til hverandre. Også i fagbevegelsen. 

Jeg er ikke medlem av Arbeiderpartiet, rikt ig 
nok. Jeg er medlem av Rødt. Likevel er det 
rett som det er at jeg er uenig med eget parti. 
Kanskje blir jeg nå flinkere til å prøve å påvirke 
mitt eget parti? Lojaliteten vil alltid ligge til 
fagforeningskameratene, det vil jeg ha sagt. Men jeg 
synes det er fint at jeg kan snakke med venner i Rødt 
og RU, og at vi kan påvirke hverandre. 

Det har blitt mye å tenke på, etter 22. juli. Men 
jeg begynner å se kimen til det positive. Jeg kjenner 
en enda større glød for det jeg allerede er engasjert i. 

Jeg hadde en kamerat. Han var maler, og stolt 
medlem og bidragsyter i Fellesforbundet. Han er død 
nå. Men ikke forgjeves. J eg er bare en allminnelig 
industrimekaniker som jobber skift i en fabrikk. 
Kanskje er det ikke så langt mellom yrkesstolthet og 
klassebevissthet. For en er ikke bare skiftreparatør. 
Eller maler. Eller hjelpepleier. Ryddehjelp. 
Spesialarbeider ... 

Man er arbeider. Det er mange av oss. Og vi har 
vår egen bevegelse. «For vårefalne kamerater, ikke 
et minutts stillhet, men et liv i kamp.» 
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Annonse: Hvis jeg fikk bestemme, 
ville jeg brukt mer tid 
på det elevene skal 
lære, og mindre tid på 
meningsløse tester og 
rapportering. 
- Jorunn. lærer 

Rødts mål er et sosialistisk folkestyre der fl ertallet styrer samfunnet. 

Vi vil gi de ansatte i offentlig sektor bedre arbeidsvilkår og større 

innflytelse. Skikkelige arbeidsforhold gir de beste velferdstjenestene 

for folk fl est. 

STEM RØDT! 
rødt.no 




