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FORORD

Dette heftet er utgitt av Faglig Utvalg
i AKP (m-). Hensikten er 4 gi de
fagorganiserte politiske argumenter og
konkrete anvisninger i kampen mot
kriseforlik og lennsnedslag ved tariff-
oppgjeret.

I forseket pa 4 oppni et slikt forlik
har borgerskapet mobilisert hele ar-
beideraristokratiet med DNA- og LO-
ledelsen i spissen, i en storstilt propagan-
daoffensiv. Her sprer de aktivt alle
borgerskapets myter om at «vi er i sam-
me bat», «de fagorganiserte ma vise
matehold for 4 sikre arbeidsplassene»,
osv. Heftet tar opp og avslerer disse
mytene som falsk propaganda. I den
ferste delen tar vi opp slike spersmal
som: Hva er arsaka til krisa? Har
lenningene skyld i prisstigninga? Vil
senka forbruk sikre arbeidsplassene?
osv.

Regjeringa har allerede gatt dpent inn
for 4 sette en ramme for lennsekninga
pé rundt 1%. LO-ledelsen har gatt hardt
ut og «slatt fast» at det vil bli kombi-
oppgjer til varen. Dette har de gjort
over hodet pa medlemmene og stikk i
strid med medlemmenes krav. Tariff-
oppgjeret blir ogsd en kamp innad i fag-
bevegelsen mellom en klassekamp- og en
klassesamarbeidslinje.

SV og «NKP»s rolle er 4 preve 4 for-
sone den kampvillige delen av klassen
med borgerskapets krisepolitikk. I dette
heftet viser vi at ingen av de to partiene
— hverken i teori eller praksis — yter
motstand mot kombioppgjer. At de star
for LO-ledelsens «livsstandard»-parole i
lennskampen. At de er aktive mot-
standere av arbeiderklassens kamp mot
kriseforlik.

Forutsetninga for at de fagorganiserte
skal kunne kjempe for 4 selge ar-
beidskrafta si sd dyrt som mulig, er at
det blir fert grundige diskusjoner i
fagforeningene. Bare slik kan arbeider-
aristokratenes og revisjonistenes dema-
gogi bli slatt tilbake. Bare slik kan det
bli skapt en solid enhet bak krava. I det-
te heftet vil vi gi ammunisjon til disse
diskusjonene. Mange av leserne har
sikkert gode eksempler som kan gjere
argumentasjonen bedre enn dem vi har
valgt. Vi ser heller ikke bort fra at det
kan veere politiske feil i heftet. Vi opp-
fordrer derfor folk til 4 sende inn kritikk
og forslag til forbedring av agitasjonen
slik at en proletarisk linje for tariffopp-
gjeret kan styrkes.

Faglig Utvalg
iAKP (m-l)
Posthoks 211
Sentrum Oslo 1
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KAP. 1

KRISA OG BORGERSKAPETS
FALSKE PROPAGANDA

DNA Hedelsen har starta de politiske
forberedelsene til lennsoppgjeret. Med
brei penn maler de et bilde av en truende
okonomisk krise. Ikke for 4 forberede
arbeiderklassen til kamp mot at
kapitalen velter byrdene over pa vire
skuldre. Nei, tvert om for & innpode i
klassen ideen om matehold og krisefor-
lik. Propagandakverna til DNA maler
igjen og igjen pa noen myter som det er
avgjerende at arbeidsfolk gjennomskuer
og forkaster. De viktigste er:

* At lennsekninger skaper krise, fordi
norsk industri ikke blir «konkurran-
sedyktig».

® At det er lennsekninger som ferer til
inflasjon.

® At industrien ikke har rad til lenns-
tillegg, og at de sakalte «nasjonal-
okonomiske rammene» krever at kjepe-
krafta fryses.

* Atregjeringa «sikrer arbeidsplassene»
nar den setter tak pAd lenningene og
overferer milliarder til industrien.

Milsettinga med DNAs politikk na er
4 holde lenningene nede gjennom stats-
diktat i lennsoppgjeret. Hele kobbelet
av arbeideraristokrater i fagbevegelsen
skal mobiliseres til forsvar for krise-
forliket. Lennsglidninga skal bremses.
Skattepengene som blir rana fra arbeids-
folk pumpes ut som subsidier til stor-
kapitalen for at den skal holde profitten
oppe under krisa.

DNA markedsferer dette som en

politikk for & «sikre arbeidsplassene».
Men i virkeligheten er det en politikk for
at arbeiderklassen skal betale for
kapitalens krise bide gjennom lenns-
nedslag og arbeidsleshet. Under
kapitalismen har arbeiderklassen
«sikkerhet» for en ting: nemlig at
krisene folger pa hverandre like sikkert
som hest felger etter sommer. Og hver
krise folges av oppgang, heykonjunktur
og ny krise igjen. De regelmessige
krisene skyldes at kapitalen alltid in-
vesterer der det i eyeblikket er sterst
profitt. Dette forer til overinvesteringer
i forhold til markedet. Maskiner ma
stanses og porter slas igjen for det igjen
blir  «spillerom» for  kapitalen.
Kapitalistene legger ned bedrifter som
gir liten eller ingen profitt, og kjemper
samtidig for & sld hverandre over ende.
Det er jakta pd maksimal profitt som
styrer det ekonomiske livet under
kapitalismen. Det gjelder bade for den
private kapitalen og for staten, som sjel
utbytter arbeidere og setter folk p4 gata.

Krisa kan ikke «loses». Derfor ma ar-
beiderklassen  kjempe for  den
sosialistiske revolusjonen. Bare
sosialismen kan avskaffe arbeidsleshet,
inflasjon og kriser. I dette lennsopp-
gjeret ma arbeiderklassen stille krav for
at kapitalen skal betale sin egen krise, og
kjempe for arbeidsplassene mot
regjeringa og de borgerlige «arbeider-

_ partiene», DNA, SV og «NKP».
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HAR LONNINGENE SKYLD I KRISA?

NAF og LO-ledelsen jamrer seg i kor
over kapitalistenes «pengemangel». De
vil ha det til at krisa skyldes lenningene,
og at lenna ma holdes nede for 4 «hin-
dre arbeidsl@shet». Dette er & snu saka
pa hodet. Sannheten er at investeringene
har okt langt raskere enn kjepekrafta de
siste ara. Kapital har blitt spreyta inn i
de mest lonnsomme eller lofterike
nzringene. Da tankratene gikk him-
melhgyt i 1973, investerte rederne som
gale. Da oljeeventyret sto pa trappene i
-73/74, investerte verftene i en voldsom
produksjon av forsyningsskip og rigger.

Rederne kjopte i sa stor stil at de blei nr.
2 etter USA pa dette omradet. En inn-
remmelse av dette far vi av Nils J.
Astrup, Norges sterste monopol-
kapitalist: «Vi har veert preget av saue-
flokkmentalitet. Dette viser ikke minst
de voldsomme investeringer i borerigger
og store tankskip.»

La oss se hvordan forholdet mellom
forbruk og investeringer har utvikla seg
i tida opp til den naveerende krisa. (Vi
setter 1970 : 100). ’Privat forbruk’ i
tabellen omfatter altf privat forbruk,
ogsa borgerskapets.

1970|1973 | 1774 | 1975 | 1976
Privat forbruk: 100 | 138 | 155 | 185 | 214
Investering: 100 | 138 | 180 | 211 | 260

(Nasjonalbudsjettet -74 og -77, lepende priser.)

Som vi ser; under heykonjunkturen i
74 og begynnelsen av -75, ekte in-
vesteringene raskere enn kjopekrafta.
Mens investeringer og privat forbruk
holdt felge i -73, var forholdet i 1974
180 til 155, og é&ret etter 211 til 185. In-
vesteringene gikk langt utover det
kjopedyktige markedet, og dermed fikk
vi overproduksjon og avsetningsvansker
i 1976, som na er i ferd med a forverres.
Disse talla er regjeringas egne tall. De
avslerer grundig bleffen om at «kjepe-
presset» er arsak til krisa. De illustrerer
at det er jakta pA maksimal profitt som
ferer til overproduksjonskrisene.

Disse talla omfatter samfunnet som
helhet, mens det forelepig bare er
spesielle bransjer i .industrien som er
kriseramma. Hyvis vi ser spesielt pa dem,
og studerer forholdet mellom in-
vestering og utbetalt lenn, far vi samme
konklusjon. I de kriseramma bransjene
er det konsekvent sann at produksjons-
kapasiteten under heykonjunkturen
1974—75 ekte raskere, dels i rasende
fart, mens lenningene pa langt neer har
utvikla seg tilsvarende. Nok en gang far
vi bekrefta den svindelen det er a kaste
skylda pa heye lenninger nar en skal
forklare krisa.
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LONN OG PRIS

Et hovedpoeng i propagandaen for
kriseforlik er pastanden om at lenns-
okninger presser prisene i vearet. Men
for det forste veit alle arbeidere at det er
prisene som raser foran og lenna som
sleper etter. For det andre er det klart at
lonna kan ekes uten at prisene oker.
Dersom et lonnsoppgjer ferer til lonns-
tillegg betyr det at arbeiderklassen eker
sin andel av de verdiene de sjol skaper.
Hvis kapitalisten deretter legger pa
prisen (med lennsekninga eller hvilken
som helst annen unnskyldning), s& méa
det betraktes som et angrep fra
kapitalens side for & wundergrave
resultatene av lennsoppgjeret. Dette
skjer stadig, men ikke ut fra noen annen
lovmessighet enn at monopolene jakter
pa maksimal profitt. Lennsekning uten
prisstigning krever altsd at arbeiderne
reduserer merverdien som kapitalistene
raner til seg.

Hva er grunnen til inflasjonen de siste
ara? En viktig faktor er innferinga av
momsen i 1970, som bade Borten-
regjeringa og DNA gikk inn for. For
hver gang prisene eker fra en selger til en
kjeper, eker de 20% ekstra pa grunn av
momsen. Ei anna A4rsak er den im-
porterte prisstigninga, som utgjer bor-
timot fjerdeparten av prisstigninga i
Norge. Staten skrur prisene opp gjen-
nom stadig ekte avgifter. De
kapitalistiske =~ monopolene  presser
prisene i veeret for & undergrave lenns-
okningene og sla til seg ekstra-profitt.
Det kan de gjore gjennom sin kontroll

over markedet og makt over staten.

Samtidig skaper staten inflasjon ved 4 la
seddelpressene ga og utstede mer penger
enn de verdiene som blir skapt i sam-
funnet, sann at pengene synker i verdi.

Offentlig statistikk viser at lenna
utgjer en ganske lav del av prisen. De
siste 4ra har denne delen statt stille eller
sunket. I 1972 var lenna til arbeiderne i
industrien 14,5% av vareprisene, i 1974
12,9% og i 1975 13 %.%*

Dette er fakta som ingen kapitalist
eller LO-pamp kan komme forbi. De
beviser at det er bunnfalskt 4 gi lenns-
gkninger «skylda» for prisstigninga. Et
annet eksempel er prisstigninga i begyn-
nelsen av 70-ara, som var pa over 7,5% i
dret. Samtidig gikk reallenna ned. Det
har ogsa LO-ledelsen mattet innremme.
Hvordan kan da lenna ha «presset»
prisene?

Se pd et land med kjempe-inflasjon: I
det fascistiske Chile stiger prisene med
100 til 200% i 4ret, uten at noen kan
pastd at lenningene er arsaka til det.
Samtidig ser vi at i det sosialistiske Kina
har lenningene okt jevnt helt siden
frigjeringa i 49, mens prisene ikke har
steget. P4 flere viktige varer er prisene
faktisk satt ned!

Dette viser at prisstigning er et
spersmal om  klassekamp.  Ar-
beiderklassen kan ikke avskaffe pris-
stigning ved & avstd fra lennsekninger,
sann kapitalistene gjerne vil ha oss til 4
tru. Det vi kan gjere, er 4 kreve prisstans
og hard priskontroll, kjempe mot at
staten skrur priser, skatter og avgifter i
veeret og kreve at lennsekninger skal
betales av profitten. Vi mé kjempe mot
det systemet som skaper inflasjonen,
kapitalismen. Men kontroll med prisut-
viklinga kan arbeiderklassen bare faien
sosialistisk stat med planekonomi.

Kilde: Industristatistikken 1975. Tabell 6.
Basert pa Store bedrifter (over 5 ansatte)
i industri, bergverk (inkl. olje).
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DET FINS PENGER

Mens bidde NAF, LO-toppen og DNA
forsikrer at det ikke fins skonomisk
«dekning» for lennsekninger, viser en
kikk bak kulissene at kapitalistene for-
valter enorme verdier som arbeider-
klassen har skapt. Fakta viser at ar-
beidernes andel i det brutto nasjonal-
produktet minker, mens kapitalens an-
del gker. 1 1969 sto investeringene for
25% av nasjonalproduktet, i -76 var de
steget til 37%. Fra 1973 til -76 ekte in-
vesteringenes andel fra 30,3 til 37,4%.
Samtidig ekte det offentlige forbruket
bare med 1%, og det private forbrukets
andel sto stille (55%)! De enorme ver-
diene som kapitalistene forvalter til in-
vesteringer, satses ikke utfra folkets
behov, men utfra hvor den sterste
profitten ligger. Derfor skjer in-
vesteringene pa en anarkistisk mate, og
pa en mate som feorer til enorm slasing.

For 1977 bereknes nasjonalproduktet
4 bli pa 196 milliarder, mens det i -78
bereknes til 207 milliarder (i faste

=

priser). Det vil si at det vil vaere 11 nye
milliarder 4 ta av i -78. S4 det er penger
nok. Nar DNA hevder at de «nasjonal-
ekonomiske rammene» ikke tillater
reelle lennsekninger, er det en bleoff.
Disse «rammene» utvides og omfordeles

13

akkurat som det passer kapitalen (gjen-
nom l&n og gjennom statsbudsjettet), og
de verdiene som arbeiderne skaper gker
stadig. Det brutto nasjonalproduktet
oker mye raskere enn reallenna. Det er
bare nar arbeiderne krever
lennsekninger at ramma er «last». P3
denne maten forsvarer DNA -regjeringa
kapitalistenes «rett» til en stadig ekende
del av verdiene i samfunnet.

Bankene har smelta sammen ned in-
dustrikapitalen til en mektig finans-
kapital som eier eller kontrollerer all
viktig industri og forvalter enorme ver-
dier. Samtidig som borgerskapet skriker
seg hese om «dérlige tider» har bankene
de siste 4ra fortsatt 4 betale ut vanlig ut-
bytte til sine aksjonaerer. Og dette skjer
slett ikke ved 4 tare pa bankenes
kapital.  Forretningsbankenes  for-
valtningskapital var i 1973 pa 35,6
milliarder og i 1975 p4 45,2 milliarder

-(ikke korrigert for prisstigning). (Bare

en veldig liten del av dette er ar-
beidsfolks sparepenger.) Ogsé dette av-
slerer hykleriet om at det ikke er «rom»
for lennsekning.

Et annet eksempel er Folketrygd-
fondet, som staten disponerer. P4 tross
av at det bade betales ut trygder og store
pengegaver til kapitalistene fra dette
fondet, har det steget kraftig. I 1972 var
det pa 5,2 milliarder, i -74 9,5 milliarder
og i -75 12,3 milliarder (ikke pris-
korrigert).

Borgerskapet og staten eksporterer
ogsd kapital til utlandet for 4 ta del i
profittjakta pd andre markeder og ut-
bytte arbeiderne i andre land. I 1976
passerte kapitaleksporten 1 milliard
kroner i direkte investeringer, og etter
regjeringas planer vil den stige til 6
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milliarder pr. 4r i begynnelsen av 80-4ra.
Disse investeringene skaffer
kapitalistene store profitter, men de
skaffer ikke en eneste arbeidsplass i
Norge. Se for eksempel pa Askim gum-
mivarefabrikk, som har lagt ned bor-
timot 1 000 arbeidsplasser i Askim (de
fleste kvinner), og oppretta fabrikk i
Malaysia. Eller Borregard, som med
statlig stette flytter produksjonen til
Brasil og gir i kompaniskap med den
fascistiske juntaen som har makta der.
Et tredje eksempel er Tandberg, som
med regjeringas velsignelse nedlegger
fabrikker i Norge samtidig som de trap-
per opp helt tilsvarende produksjon i
Skottland. Kapitaleksporten viser at
hverken kapitalistene eller regjeringa
bekymrer seg for & «sikre ar-
beidsplassene», og den viser ogsa at det

fins penger. Kapitaleksporten er en fast
del av profittjakta under imperialismen,
og den star i motstrid til interessene til
alle arbeidere. 1 Norge ferer den til
rasering av arbeidsplasser, og samtidig
ferer den til utbytting og undertrykking
av andre folk, og til undergraving av
deres ekonomiske uavhengighet.

Nar borgerskapet gjennom den evige
jakta pA maksimal profitt har frambrakt
ei ny krise, skal byrdene baeres av ar-
beiderklassen og resten av det ar-
beidende folket: Profitten og utbyttinga
skal holdes oppe. Dette er kjerna i
propagandaen om at det «ikke fins
penger». Dette reaksjonare program-
met uttrykkes klart i Arbeiderbladet
18/8: «Pengene ber i denne situasjon i
storre grad brukes til investeringer enn
til ekt kjepekraft.»

EKSEMPLET ORKLA: DET FINS PENGER

Orkla Industrier (gruver, og samtidig
holdingselskap), er blant de bedriftene
som har fatt statlig stette fra kop-
perfondet. Da arbeiderne der krevde
1,50 i timen varen -77, satte ledelsen seg
steilt imot og sa de ikke hadde rad. Vi
trekker fram dette eksemplet spesielt,
fordi det faktisk er sann at Orkla for
tida gar med underskudd. Eksemplet
Orkla kan gi l&erdommer til andre ar-
beidere som blir mett med underskudds-
regnskap fra kapitalister eller arbeider-
aristokrater nar de stiller lennskrav.

I 1975 gikk Orkla med et driftstap pa
13 millioner.

Grunn: Overproduksjonskrise med
36% prisfall p4 kopper i -75 og samtidig
synkende kurser pa pundet. Vi hevder

likevel at Orkla kan gi lennstillegg og at
staten ikke skulle pese arbeidsfolks skat-
tepenger ut som stette til Orkla. Hvor-
for?

Orkla Industrier eies av Asfrup, som
er Norges storste og mektigste monopol-
kapitalist. Fra drhundreskiftet har eier-
ne sugd profitt av orklaarbeidernes
strev. Denne profitten er samla i store
fonds og verdipapirer. Egenkapitalen er
p4 133 millioner, og av disse er minst 53
millioner skapt av arbeiderne p4 Orkla
(80 millioner er aksjekapital). Disse
enorme verdiene som kapitalisten
Astrup kontrollerer, viser at Orkla «har
rad».

Orkla vil innvende at de er bannskrapt
for likvider (rede penger). I en viss for-
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stand er det rett, de har tatt opp lan og
far statsstotte for 4 finansiere lagrene de
har brent inne med. Men i bunn og
grunn er det falske toner. For Orkla sit-
ter inne med svaere aksjeposter, som er
lette' 4 omsette. 31/12 -75 var disse
papirene verdt 175 millioner kroner!
Bare i Norsk Hydro hadde de aksjer for
27 mill., og i Elkem for 21 mill.! Hvis
Astrup solgte 0,3% av disse aksjene
hvert ar, s kunne han finansiere Orkla-
arbeidernes lennskrav.

Astrups banker, DNC og Andresens
bank, samt Storebrand, betaler ut ut-
bytte som normalt. Kapitalen bak disse
gigantene er merverdi skapt av ar-
beiderne pa Orkla og i annen industri.

Eksemplet Orkla viser: Kapitalen har
i arevis samla store verdier gjennom ut-
bytting av  arbeiderklassen. Nar
kapitalen rammes av en over-
produksjonskrise som de sjel har skapt
gjennom jakta pad maksimal profitt,
prover de 4 velte byrdene over pa ar-
beidsfolk. I denne situasjonen mé vart
krav vere at kapitalistene skal betale sin
egen krise. Samtidig viser det hvilket
bunnlest klassesvik det er nar LO-

DU JOBBER GRATIS

Hyvis en kapitalist tilbed deg en jobb
der du skulle f4 betalt for 1 1/2 time og
jobbe 6 1/2 time gratis, ville du be han
ryke og reise. Derfor blir det framstilt
som om lenna arbeiderne far tilsvarer de
verdiene de skaper. Det som
kapitalistene «far», og som gar bl.a. til
investeringer,  spekulasjon, fonds-
avsetninger, aksjeutbytte og til
kapitalistenes eget luksusforbruk, skal
da tilsvare deres «bidrag» il
produksjonen.

15

Nils J. strup Jar millioner av DNA.

ledelsen og DNA presser lenna ned.
Kleppe sier: «Vi er nedt til 4 sikre utsatte
naringer... Det er ikke snakk om noen
drastisk politikk, men det man ma f4 til
er rimelig neddemping av et-
tersperselen.» (Arb.bl. 18/8). Et-
tersporselen, det vil si reallenna skal
«dempes», for at profitten ikke skal
reres. Samtidig skal monopolene f4 ar-
beidsfolks skattepenger i gave fra DNA-
regjeringa. Sann handler et borgerlig
«arbeider »-parti med regjeringsmakt.

Men hvis alle Norges arbeidere la ned
arbeidet i ett &r, ville det ikke bli
produsert noe som helst. Det ville ikke
bli skapt noen verdi. Den kapitalen som
borgerskapet setter inn, som maskiner,
verktey, ravarer og lokaler, er ogsa
produkter av produktivt arbeid fra an-
dre  arbeidere. At  borgerskapet
disponerer dem, skyldes at de eier
produksjonsmidlene og dermed
produktene av vart arbeid.

Den verdien arbeiderne skaper
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beregnes sann: Salgsverdien av de
varene de produserer minus innsats av
rastoffer, energi og kapitalslit (som
forevrig i regelen overdrives). Den lenna
vi far, er bare en del av denne verdien.
Den andre delen, som Marx kalte mer-
verdien, havner hos den «lokale»
kapitalisten og hos handelskapitalen,
bankene og staten. Denne delen av de
verdiene som arbeiderne skaper,
disponeres altsd av borgerskapet. Den
brukes til borgerskapets private under-
hold og til investeringer utfra ensket om
profitt. Den delen staten tar gjennom
skatter og avgifter ma ogsa regnes til
merverdien. Den borgerlige staten er

kapitalistenes redskap og bruker disse
midlene for & opprettholde utbyttinga
(pengestette til kapitalen, finansiering
av et voldsapparat som er retta mot ar-
beiderklassen, utdanning utfra
kapitalens behov osv.). Bare en begrensa
del av statsinntektene gar tilbake til ar-
beiderne.

Foran lennsoppgjeret er det nyttig a
underseke assen utbyttinga har utvikla
seg de siste ara. Er det sdnn at ar-
beiderne har fitt en stadig sterre del av
«kaka», som DNA prever a gi inntrykk
av. Eller er det omvendt? Tabellen un-
der svarer padet:

1974 1975 1976
Nyskapt verdi i industrien: 31 215 | 38 250 | 44 676 mill. kr.
(Omsetningsverdi minus ravarer,
energi og kapitalslit
Disponibel lenn til arbeiderne: 7185 | 8462 | 9 589 mill. kr.
(Utbetalt lenn minus skatt og moms)
Merverdi som industrikapitalen og
staten raner til seg: 24 030 |29 788 |35 087 mill. kr.

Sjel nar du regner inn prisstigninga sa
ser vi at utbyttinga har ekt jevnt disse tre
ara. For 4 fa et sammenliknbart uttrykk

24 030 (merverdi) / 100

for utbyttinga kan vi regne ut ut-
byttingsgraden i prosent, og far felgen-
de resultat:

1974: = 334%
7 185 (nettolenn)
29 788 (merverdi) / 100 -
agga: 8 462 (nettolenn) = S0
35 087 (merverdi) / 100
1976: = 366%

9 589 (nettolenn)

Til sammenlikning var prosenten i 1967 279%



Nettpublisering ved Forvaltningsorgan for AKPs partihistorie (www.akp.no) 2013



Nettpublisering ved Forvaltningsorgan for AKPs partihistorie (www.akp.no) 2013



Nettpublisering ved Forvaltningsorgan for AKPs partihistorie (www.akp.no) 2013



Nettpublisering ved Forvaltningsorgan for AKPs partihistorie (www.akp.no) 2013



Nettpublisering ved Forvaltningsorgan for AKPs partihistorie (www.akp.no) 2013



Nettpublisering ved Forvaltningsorgan for AKPs partihistorie (www.akp.no) 2013



Nettpublisering ved Forvaltningsorgan for AKPs partihistorie (www.akp.no) 2013



Nettpublisering ved Forvaltningsorgan for AKPs partihistorie (www.akp.no) 2013



Nettpublisering ved Forvaltningsorgan for AKPs partihistorie (www.akp.no) 2013

«sikre arbeidsplasser». Alle de tre
borgerlige «arbeiderpartiene», DNA,
SV og det sdkalte «NKP», viser gjen-
nom sine kriseprogrammer at de er for-
svarere av kapitalismen og borger-
skapet. De forener seg i onsket om 4 fa
makt til 4 administrere kapitalismen og
utbytte arbeiderklassen. Derfor blir ar-

REGJERINGAS POLITIKK

DNAs og statens ekonomiske politikk
er 4 subsidiere kapitalen og sikre profit-
ten. Dette er den absolutte og overordna
malsettinga for alt regjeringa foretar
seg. Det er riktig at krisa ikke har slatt sa
hardt ut i norsk ekonomi som i det
ovrige Europa. En arsak til dette er at
regjeringa har kunnet ta oljeinntektene
pé forskudd gjennom svaere 14n og sub-
sidiere produksjon for lager. Bl.a. der-
for er ikke arbeidslesheten sa stor i
Norge. Men & snakke om full sysselset-
ting i Norge i-dag er triksing med tall,
slik vi har vist foran. Hva er 4rsaka til at
DNA-regjeringa har statt for denne
politikken? Er det for & «sikre arbeids-
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beiderklassens kamp mot kapitalens
forsek pa & velte byrdene av krisa over
pa vare skuldre ogsd en kamp mot disse
partiene.

(Alle sitatene i dette avsnittet er fra
«Ny Tid» nr. 33 og 34 1977, og
«Friheten» nr. 38 1977.)

SKJERPER KRISA!

plassene»? Nei. Regjeringa har hapet a
kunne subsidiere seg gjennom krisa og
std med fulle lagre nar oppgangen og
hegkonjunkturen kom. Slik ville de
skape ekstra stor profitt for kapitalen
ndr de bedre tidene viste seg. Nar staten
en sjelden gang skjeler til arbeidsfolks
behov og krav, har det ingenting med
god vilje & gjere. Oljepengene har gjort
det mulig for monopolkapitalens stat 4
kjepe seg et visst pusterom for
klassekamp mot krisa. Det er frykten
for «uro» i arbeiderklassen som har fatt
regjeringa til & bruke mindre deler av
lana til & hindre at krisa fikk sla ut for-
fullt paarbeidsfolks levek ar.

UTENLANDSGJELDA BETYR OKT UTBYTTING

Men regjeringas politikk har veaert en
utsettelsespolitikk. De har dradd seg sjel
opp etter haret og vil falle desto hardere.
Oppgangen har vert uhyre svak, og
hegkonjunkturen har uteblitt. Det
kapitalistiske Norge er pa full fart inn i
ei ny krise og det med stappfulle lagre!
Dermed vil DNA-regjeringas politikk
for den forrige krisa sla tilbake som en
boomerang med dobbelt styrke.
Utenlandsgjelda — som har veert fram-
stilt som en slags krisehjelp til arbeids-

folk — er ikke annet enn en finurlig
mite 4 gke utbyttinga pa. Nar gjelda
skal betales, sa skal det ogsa betales ren-
ter. Men hvem skal betale dem? De
private monopolene og stats-
monopolene, hverken kan eller vil senke
profitten for 4 betale de ekstra rentene.
De  dirigeres av  grunnlova i
kapitalismen: jakta p4 maksimal profitt.
Dermed vil nettopp utenlandsgjelda bety
okt utbytting av arbeiderklassen i tida
som kommer.



Nettpublisering ved Forvaltningsorgan for AKPs partihistorie (www.akp.no) 2013



Nettpublisering ved Forvaltningsorgan for AKPs partihistorie (www.akp.no) 2013



Nettpublisering ved Forvaltningsorgan for AKPs partihistorie (www.akp.no) 2013



Nettpublisering ved Forvaltningsorgan for AKPs partihistorie (www.akp.no) 2013



Nettpublisering ved Forvaltningsorgan for AKPs partihistorie (www.akp.no) 2013



Nettpublisering ved Forvaltningsorgan for AKPs partihistorie (www.akp.no) 2013

satt drift! Vitsen er at nar kravet om
statsovertaking stilles, s4 krever ogsa det
kamp fra arbeidernes side. Det krever
aksjon for at staten skal tre inn for &
sikre alle arbeidsplassene. Det krever
kamp for at staten skal belaste kapitalen
ekonomisk for overtakinga eller even-
tuell stotte. Vi ma kreve at staten tvinger
bedrifter som truer med nedleggelse til 4
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taere pa den kapitalen som de har samla
opp gjennom tidr, og som er skjult i ver-
dipapirer, fonds osv. Hvert eneste ar
slar kapitalister seg konkurs, setter ar-
beiderne pd gata og sitter sjel igjen med
millioner. Som f.eks. Jorgen S. Lien i
Bergen. Han la ned hele bedriften og
oppretta en ny i Nord-Irland.

ANDRE AKSJONSFORMER OG KRAV

I tillegg til de erfaringene vi har
trukket fram fins det sjelsagt ogs& andre
krav som kan stilles og aksjoneres for.
P4 en del arbeidsplasser her i landet har
arbeidere som er trua med per-
mitteringer krevd at arbeidstempoet skal
senkes. Dette kravet kan og stilles slik at
arbeidstida skal ned, uten reduksjon i
lenna.

I enkelte tilfeller, der det overhodet
ikke er mulig 4 unngd oppsigelser og
permitteringer, ber kravet som avd. 68
av Handel og Kontor Larvik, reiste til
LO-kongressen, stilles: «Kapitalismen i
Norge og ellers er inne i en krise, med
store konsekvenser for stadig flere ar-
beidstakere. En god del har allerede
gjort erfaringer med permitteringer og
oppsigelser. Vi er av den oppfatning at

arbeidsgiverne alt for lettvint kan g til
permitteringer og oppsigelser, og vi
mener ogsd at fagbevegelsen i mye
sterkere grad ma kjempe mot slike tiltak
fra kapitaleierne. Vi foreslar derfor at
LOs kongress vedtar & sette alle krefter
inn for 4 fa gjennomfert, enten som lov
eller som avtale, at alle permitterte eller
oppsagte skal ha det samme som vi i dag
har ved sykemelding, og at dette dekkes
ekonomisk av arbeidsgiverne, f.eks. via
et fond som henter sine midler direkte
fra bedriftene, ikke via véare skat-
tepenger. Videre at en ogsd opprett-
holder det feriepengenivd, pensjons- og
sykepengeniva som en ville hatt hvis en
var i full jobb. Det er ikke riktig at vi
skal lide ekonomiske tap pa grunn av en
krise som vi ikke har noe ansvar for.»
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nskrenkes er de offentlige ytelsene som
bl.a. arbeiderklassen kan nyte godt av:
helsevesen, sosiale ytelser og ut-
danningssektoren. Ringen er sluttet.
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Kleppe-pakkene er gavepakker til
kapitalen og betyr ekt utsvetting av ar-
beiderklassen.

HOLD LONNSGLIDNINGA UTAFOR

TARIFFOPPGJORET!

Til tross for iherdige forsek pa &
holde det skjult, matte regjeringa og
LO-ledelsen til slutt innremme at loftene
ved forrige tariffoppgjer forutsatte en
lennsglidning pa 4,5% i dret utenom de
generelle tilleggene! Men hvem er for-
plikta til & betale lennsglidning? Ab-
solutt ingen. Lennsglidninga er et resultat
av lokale forhandlinger og kamp, men
kombioppgjeret gjer dem til en sentral
del i hele tariffoppgjeret. Dermed er det
vesle som er igjen av streikerett ved
tariffoppgjera halvert. Det er nemlig
ikke streikerett ved slike lokale forhand-
linger. Det har blant andre Zinken-
arbeiderne og Steinullarbeiderne i Moss
fatt erfare. Nar arbeidsfolk krever

leftene om lennsglidning innfridd meter
de innbitt

fra

motstand ar-

beideraristokratene i LO-ledelsen som
erklerer streikene «ulovlige», stenger
streikekassa og forsgker 4 knekke
streiken med alle midler.

A ta lennsglidninga med i tariffopp-
gjeret betyr at avstemmingsgrunnlaget
er beint fram juks. Det gir ikke an &
stemme «ja» eller «nei» til de
fagorganisertes muligheter til 4 drive
opp lennene gjennom lokal kamp.

Pampene sin triksing med lennsglid-
ninga er ogsd juks pa en annen maite.
For hva er egentlig lennsglidning? Her
er noen eksempler pa hva som omfattes
av begrepet «lennsglidning»:

— Alle slags tillegg, for overtid,
skiftarbeid, smuss, farlig arbeid osv. blir
regna som «lennsglidning ».

— Ndr arbeidere gar oppilenn p.g.a.
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landet. De har da ogs4 makt til — om de
ville — & endre skattereglene til fordel
for arbeidsfolk. I stedet er de frekke nok
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til 4 bruke sitt eget skatteflderi som
argument for lennsnedslag.

«VIMA HA STATLIGE GARANTIER»

«Uansett oppgjersform ma vi ha visse
garantier fra myndighetene for 4 sikre
reelle resultater for vare medlemmer. Da
ma vi ogsd godta at myndighetene har en
forhandlingsposisjon eller at de har
makt til & fastsette visse ram-
mebetingelser for inntektspolitikken».
Det er formannen i Jern og Metall, Lars
M.Skyteen, som sier dette til «Jern og
Metall-arbeideren» nr. 5 -77. Dette er
hans begrunnelse for det sakalte «for-
bundsvise» kombioppgjeret. La oss der-
for kort oppsummere hvilke «garantier»
og rammer det er snakk om:

— En lonnsglidning som ikke er
garantert, men tvert imot blir bekjempa
av bade LO og regjeringa i tillegg til be-
driftsherrene.

— En prisstigning som ikke er garan-
tert, szerskilt pd grunn av devalueringa.
Kleppe sa sjol etter oppgjeret varen -77
at han «kke kunne garantere at pris-
stigninga vil holde seg innafor den forut-
satte ramme pa 8%.

Det er denne typen falske lofter som
regjeringa bygger sine sakalte «garan-
tier» pa.

Hva er det sa som virkelig er garan-
tert? Det er at regjeringa bruker den
«makt til 4 fastsette rammebetingelser»
som Skyteen er sd ivrige til 4 gi dem, til &
sette fak pa lennsstigninga. (Eller
«paraply» som Kleppe kaller det.) Men
dette er en garanti til kapitalen, og ikke
til arbeidsfolk !

ARBEIDERARISTOKRATENES TAKTIKK

P4 grunn av den store opposisjonen
mot kombinerte og samordna oppgjer,
har pampene mattet legge om taktikken
fra forrige oppgjer til «Forbundsvise
oppgjer, med statlig medvirkning» eller
«forbundsvise» kombioppgjer. Reint
formelt skiller dette seg fra forrige ved
at forhandlingene og (muligens) av-
stemmingene skal foregd forbundsvis.
Reelt blir det si og si det samme fordi
staten vedtar rammene og fordi forut-
setningene for resultatet vil kvile pa de

sdkalte statlige «garantier». I praksis
betyr det at de forbundsvise forhand-
lingene vil dreie seg om fordelinga av
smulene. (Kleppe har antyda en ramme
pa ned mot 1%.) mellom forskjellige
grupper arbeidsfolk innafor de enkelte
forbunda. Det er der staten og kapitalen
onsker at «<kampen» skal sta.

LO-toppen har nok skjent at op-
posisjonen vil fortsette si lenge de
holder fast p4 kombioppgjer. Derfor
har de ogséa lagt opp en taktikk for a fa
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ynkelighet. Det kunne ha veert henta fra
Kleppe, fra Halvorsen eller fra Kare
Selvig, men nei — det kommer fra SV-
ledelsen. Hva er innholdet i ei slik linje
for lennskamp?

Her spres borgerskapets myte om at
lenningene er et kakestykke med en
bestemt sterrelse, der arbeiderne ma
slass seg i mellom om smulene. Spranget
herfra til 4 sette en ramme for lennsek-
ning er sjelsagt ikke langt. La ossse pd-
konsekvensene av denne linja gjennom
et konkret eksempel. Det er nettopp og
blitt brudd i rerleggernes og elektriker-
nes lennsforhandlinger pa oljeborings-
plattformene. Begge grupper har stilt
krav som vil bringe dem opp i en totalin-
ntekt pa over 80 000 kroner. SV gar da
imot dette kravet og eventuelle aksjoner
for det. Og om det likevel skulle ga
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igijennom, sa er arbeiderne garantert at
SV vil stille skattepolitiske forslag pa
Stortinget for 4 fa det spist opp. Hvem
applauderer? lkke rerleggerne og
elektrikerne, ikke de lavtlente i tekstil-
industrien, men imperialismen og
oljemonopola!

Betyr det at vi er prinsipielt for enhver
lennsforheyelse uansett hvem det
gjelder? Nei. Vi vil for eksempel g4 inn
for at stortingsrepresentantene, inklu-
dert SV sine, gar ned i lenn. Ikke bare til
80 000, men ned til gjennomsnittlig in-
dustriarbeiderlenn. Det er klassein-
nholdet som er det avgjerende her. I
enhver konflikt om prisen pa ar-
beidskrafta mellom arbeidere/funk-
sjonazrer og kapitalen vil vi stotte ar-
beidsfolk. Den andre muligheten er som
SV-ledelsen, & forsvare profitten!

SV-LEDELSEN OG DAMMAN HAND I HAND

I den omtalte artikkelen ender Stjerne
opp i Ullernasen med en omfavnelse av
Erik Damman: «SV har et positivt syn
p4 miljebevegelsen og «Fremtiden i vare
hender». Omtrent de samme orda falt
fra Per Kleppe i et intervju i Dagbladet,
18/8 i forbindelse med den ekonomiske
situasjonen og det kommende tariff-
oppgj eret.

Hva er sa «Fremtiden i vare hender»?
Det er en reaksjonzer bevegelse, leda av
Erik Damman, som hevder at norske ar-
beidsfolk er dorske, feite og velfedde og
lever pa neden til folka i den 3. verden.
Derfor skal den norske arbeiderklassen
stramme inn livreima, og ikke kreve
heyere lenner og bedre levestandard.

Dersom vi gar med pé lennsnedslag og
senka levestandard, si vil folka i den 3.
verden fa det bedre, sier Damman, Klep-
pe og SV-ledelsen! Men alle arbeidsfolk
veit at dersom vi gar med pa lennsned-
slag, sa gar penga direkte i lommene pa
staten og kapitalen. Ikke nok med det,
men den ekstra profitten de far ut av ei
slik linje, gar til 4 gke investeringene i-
utbytting av folk og nasjoner i den 3.
verden!

Ikke det minste rart at Kleppe har
«sympati for «Fremtiden i véare hender»,
sann like fer tariffoppgjeret! Mye av
den samme ideologien er det som ligger
bak og forseker 4 begrunne LO-
ledelsens prat om «livsstandard» i stedet



Nettpublisering ved Forvaltningsorgan for AKPs partihistorie (www.akp.no) 2013



Nettpublisering ved Forvaltningsorgan for AKPs partihistorie (www.akp.no) 2013

47

KAP. 3

KRAVA VED
TARIFFOPPGJORET

DET FINS INGEN «RIMELIG L@NN »

I sosialdemokratenes og revisjo-
nistenes propaganda i forbindelse med
lennskampen, ser vi stadig ord som
«rettmessig fordeling», «rimelige til-
legg», «var del av kaka» osv. Denne
falske propagandaen er ett av deres
mange bidrag til 4 forseke a forsone ar-
beiderklassen med lennsslaveriet. A
snakke om «rettmessig fordeling» er det
samme som 4 si at sjelve utbyttinga er
rettferdig. Det betyr at de aksepterer
systemet med at arbeiderklassen skaper
verdiene, mens kapitalistene og staten
tilraner seg brorparten av dem. Ar-
beiderne i Kvaerner-konsernet skapte

verdier for rundt 700 millioner kr. i
1976. Sjel fikk de utbetalt ca. 165
millioner i lenn. Et slikt system blir sjel-
sagt ikke mer rettferdig om de fikk 300
millioner!

Nér de heye herrer i DNA, SV og
«NKP» prater om «rimelige tillegg» og
«rettmessig fordeling» betyr det at de
sprer ideen om at kapitalen har
«rimelige», «rettmessige» krav. Vi ma
sporre disse folka: Hvilke krav fra ar-
beiderklassen, retta mot profitten, er da
urettmessige eller yrimelige? Om de blir
i beit for svar kan de sikkert f4 hjelp hos
NAF.

LONNSKAMPEN KAN IKKE GI

VARIGE RESULTATER.

Tariffoppgjeret er en kamp mellom
arbeid og kapital om prisen pa arbeids-
krafta. Denne kampen kan ikke f sin
endelige eller «rettferdige» lesning sa
lenge kapitalismen eksisterer. Kapita-
listene vil alltid preve & presse lenna ned
og oke arbeidstempoet og pa den maten
oke utbyttinga. Samtidig kjemper de for
a rove fra arbeiderne s& mye som mulig
av den lenna de far utbetalt, ved & oke
skattene, husleiene, skjeere ned pa de
sosiale ytelsene osv. Tariffoppgjeret er

en viktig del av arbeiderklassens for-
svarskamp mot kapitalens forsek pa a
drive lgnna ned pa det absolutte mini-
mum. Virkelig forbedring av levestan-
darden skjer bare unntaksvis i for-
bindelse med hegkonjunkturer nar kapi-
talen m4 legge pé lenna i konkurransen
om arbeidskrafta og etter hard klasse-
kamp. Men i de tilfellene dette skjer,
klarer alltid kapitalistene & ta det igjen
med inflasjon, ekte skatter osv. Lenna
til arbeiderklassen svinger hele tida om-
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LOs GJENNOMSNITTSTALL

SKJULER LONNSNEDSLAG

Talla deres er i tillegg gjennomsnitts-
tall og skjuler betydelige grupper med
klar forverring. Nedafor i fig. 2 viser vi
en del eksempler pa dette. Talla er henta
fra LOs eget materiale.

Fig. 2. Kilde: «LO-informasjon» 1—2
1977.

REALLONNSUTVIKLING 1975—76.
Bryggerier, kvinner +3.6%
Maling & lakkfabrikker, kvinner +2.3%
Landtransport, kvinner +2.0%
Spedisjon/transport, kvinner +5.0%

Som vi ser har det veert klar nedgang
for en rekke kvinneyrker. Slik eksempler
finnes det flere av.

STORE GRUPPER UNDER GJENNOMSNITTET

Samtidig er der store grupper som
ligger langt under LOs pastatte gjen-
nomsnitt. En spesiell av disse gruppene
er de statsansatte, som ikke har noen
lennsglidning i tariffperioden. Bereg-
ninger gjort av Norsk Tjenestemannslag
pa Statistisk Sentralbyra viser felgende
utvikling av disponibel reallenn 1. mai
1975 til 30. april 1977:

Lennstrinn 6 (assistent) 1.5%
Lennstrinn 11 (kontorfullmektig) 1.2%
Lennstrinn 19 (saksbehandler) 0.7%

Hele det offentlige tariffomradet er
prega av denne stagnasjonen. Det om-
fatter ca. 350 000 ansatte!

REGJERINGA OG DEN DISPONIBLE REALL@NNA

DNA -regjeringa hevder det har veert
en ekning i disponibel reallenn pa 4%
for 1975—76. («Revidert nasjonalbud-
sjett for 1977» s. 7) Disponibel reallenn
skiller seg fra reallenn ved at ogs4 even-
tuelle skattelettelser og trygdeytelser er
beregna. Disponibel reallenn ligger der-
for vanligvis noen tiendeler hegere enn
reallenna. Men disponibel reallenn skjuler

en rekke forskjeller. Bl.a. fordi en
okning i barnetrygda p4 langt nzer kom-
mer alle lennstakere til gode.
Regjeringas tall er dessuten beregna pa
samme méite som LO-ledelsens «20% pa
fire 4r». La oss se pa utviklinga i dispo-
nibel reallonn, regna ut pa samme
grunnlag som tabellen for reallenna i
fig. 1, men korrigert for skatt og trygd.
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pakt med deres sdkalte «motstand» mot
kombioppgjera.

Det fins som sagt ikke noen fast
modell eller regnestykke der en kan put-
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te noen tall inn i den ene enden og fa ut
et krav i den andre. Men vi skal ta opp
noen saker som kan danne et visst
grunnlag for beregning av krava.

KOMPENSASJON FOR PRISSTIGNINGA

Prisstigninga er kapitalens méite 4 un-
dergrave lennstillegga pa. Og de far god
hjelp av statens prispolitikk. I praksis er
slik undergraving brudd pa avtalen.
Men nér arbeiderne gar til streik for 4 fa
innfridd leftene i Kleppe-pakka, sa far
de hele borgerskapet og lapeguttene
deres i fagbevegelsen pi nakken. Slik
fungerer den sakalte «like retten for ar-
beider og borger». Vanligvis ordner topp-
folka det slik at det vesle som kommer

@OKT LEVESTANDARD

Regjeringa har antyda en ramme for
reallennsekninga pa rundt 1%! Men et
slikt tall vil i praksis bety @kt utbytting.

Pa side sd vi hvordan utbyttinga
har okt jevnt de siste 4ra. Dvs. at
kapitalistklassen tar en stadig starre del
av verdiskapinga i produksjonen, mens
arbeiderne far mindre. Det er hurtigere
arbeidstempo, mer effektiv og hard job-
bing som er hovedgrunnlaget for
ekninga i produksjonen. Brutto nasjo-
nalprodukt (BNP) gir et slags mal pa
verdien av den totale produksjonen i
lepet av et ar. For 1976 gkte BNP med
6%. Fram til 1981 regner regjeringa med
at det skal eke med ca. 5.5% Aarlig.
(Regjeringas langtidsprogram.) Sam-
tidig er de frekke nok til 4 erklzre en
gkning i reallenna pé ca. 1% for 4 veere
«brukbart». Men for at utbyttinga ikke
skal eke, ma vi kreve en ekning i real-

av kompensasjon for prisstigninga,
kommer pa etterskudd. Ferst stiger
prisene og deretter kommer lennene.
Slik blir de fagorganiserte stadig hen-
gende etter og klarer aldri 4 ta igjen pris-
stigninga.

For de neste to ara er prisstigninga be-
regna til 8—9% i 4ret. Det ma derfor
kreves minst 17% tillegg som kompensa-
sjon for prisstigninga over perioden.

inntekta tilsvarende eokninga i verdi-
skapinga. Altsa 11% over de to ara.

En enkel modell gir da felgende:

Kompensasjon for prisstigninga 17%
@kt reallenn tilsvarende

verdiekninga: 11%
Generelt tillegg: 28%

I dette «regnestykket» er det ikke tatt
med etterslep for alle de grupper som
har gatt ned i reallenn i siste periode
eller dem som ligger under gjennom-
snittet i utviklinga. De som ikke har fatt
den lennsglidninga som Kleppe-pakka
forutsatte, ber ogsé stille krav om etter-
slep for det.

Sjel med en indeksavtale som kom-
penserer for en del av prisstigninga ser vi
at kravet om 25% er et fullt ut nedven-
dig krav!
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KREV 2 KR.I GENERELT LAVTL@NNSTILLEGG

I sa og si alle tariffoppgjer har LO-
ledelsen brukt slagorda «Solidarisk
lennspolitikk» og «Oppgjer med lavt-
lennsprofil». Hensikten med dette er
klar: De som tjener over gjennomsnittet
skal la vaere 4 stille krav. Men hvordan
skal f.eks. kvinnene i tekstilindustrien fa
hegere lenn fordi om anleggsarbeiderne
hos Heyer-Ellefsen krever mindre? Kan-
skje Hoyer-Ellefsen vil begynne 4 dele ut
sin ekstra profitt til arbeiderne i tekstil-
industrien? Dette verken kan eller vil
pampene forseke 4 forklare. Deres linje
er en linje for 4 utjevne lenningene ned-
over, ikke oppover. Det er det reelle inn-
holdet i «lavtlennsprofilen». De ensker
4 gjere tariffoppgjerene til en kamp
mellom arbeidsfolk og trekke oppmerk-
somheten bort fra utbyttinga. Nar

borgerskapet og arbeideraristokratene
bruker ordet «lavtlenna», sa folges det
som oftest av et annet, nemlig «hayt-
lenna». Som om der fantes arbeidere
som er «heytlenna» i den forstand at de
ber vaere «forneyd» og ikke stille krav!
Nar noen ligger over gjennomsnitts-
lenna er det bl.a. fordi kapitalistene i
konkurranse om arbeidskrafta i indu-
strier med heg profitt, er nedt til 4 innfri
lennskrav og fordi arbeiderne har kjem-
pa seg til lennstillegga. Dersom disse
skulle slutte & stille krav, ville det bare
bety at utbyttinga ekte og at arbeider-
klassens kampkraft ville svekkes. Be-
driftsherrene ville bli ytterligere opp-
muntra til 4 eke utsvettinga av alle arbe-
idere.

EN VIRKELIG SOLIDARISK LONNSPOLITIKK

I motsetning til pampenes linje ma de
lavtlente ta eksempel av arbeidere som
stiller harde krav og kjemper for dem.
Arbeiderne pa Steinulla i Moss er et
eksempel til etterfelgelse. Der streika
alle arbeiderne for innfrielse av leftene
om lennsglidning, samtidig som de krev-
de at de lavest lente pa bedriften skulle
opp pa gjennomsnittet. Det er virkelig
solidarisk  lennspolitikk:  Gjensidig
stotte i kampen for hegere lonner. Net-
topp derfor var det ogsa at forbunds-
ledelsen i Kjemisk angrep streiken og er-
klerte den for «ulovlig». Dette er de
samme folka som sto opp bl.a. pA LO-
kongressen og talte varmt og lenge om
«de lavtlgntey.

I tabellene foran i dette kapitlet har vi
vist hvordan mange lavtlennsgrupper er
blitt hengende ytterligere etter i lapet av
de siste ara. Dette har blitt s klinkende
klart for alle og enhver at til og med LO-
og DNA-edelsen matte innremme det
pa LO-kongressen. (Til tross for at
Aspengren bare en maned tidligere ut-
ropte det «lille tariffoppgjeret» til et
«oppgjer med lavtlennsprofil».) Pa
kongressen gikk han likevel opp og hev-
da arrogant at de som snakket om & lase
lavtlennsproblemet ikke hadde greie pa
hva de snakket om. «Det er et vanskelig
problem,» sa han. Ja, for en som har
satt seg som mal 4 beskytte profitten er
det sjelsagt vanskelig. Men for de fag-
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KAP. 4

KLASSEKAMP MOT
KLASSESAMARBEID
I TARIFFOPPGJORET

PAMPENE OG DEMOKRATIET I FAGBEVEGELSEN.

I LO- og forbundsledelsene sitter det
s4 og si uten unntak arbeideraristo-
krater. Folk som med tusen og ett band
er knytta til kapitalen og er talerer for
borgerskapet innad i fagbevegelsen.
Posisjonene og privilegiene deres er
blant annet avhengig av i hvor stor grad
de klarer 4 holde medlemmene passive i
fagforeningsarbeidet. Et aktivt med-

lemsdemokrati utgjer en stor trusel mot
disse folka. Slik aktivitet ville avslare at
de gar stikk i strid med medlemmene si-
ne interesser i alle spersmal.

Bare en enkel oppstilling av LO-kon-
gressens vedtak opp mot forslaga fra
grunriplanet, viser at kongressens fler-
tall stemte ned krava fra grunnplanet.

LO-LEDERNE VIL UNNGA VEDTAK

PAMEDLEMSM@TER.

Foran tariffoppgjeret forseker de na
4 holde medlemmene nede og fatte alle
avgjerelser over hodet pa de fagorgani-
serte. Foran oppgjeret i 1976, lot LO-
ledelsen ca. en halv prosent av med-
lemmene avgjere oppgjersformen, mens
alle vedtak fra foreninger og klubber ble
skjevet under en stol og fullstendig neg-
lisjert. Ved dette oppgjeret prever de
samme taktikken. Denne gangen er det
en forsker som har intervjua rundt 5 000
fagorganiserte. Og av de svarene han
har fatt inn, sa forseker LO-ledelsen a
vri det til at flertallet av de 700 000 med-
lemmene er for kombi-oppgjer. Faktum
er at denne forskeren har kommet fram
til at flertallet ensker forbundsvise opp-

gjor. Hvordan far da LO-ledelsen det til
et flertall for kombioppgjer? Jo pa
felgende mate: Forskeren har spurt
hvilken oppgjersform som gir best resul-
tat for de enkelte forbunda og for aktivi-
teten i fagforeningene. Da fikk han et
klart flertall for forbundsvise oppgjer.
Men sa har han ogsa spurt hvilken opp-
gjersform av kombinerte, samordna og
forbundsvise som gir best resultat for
alle fagorganiserte i landet. Da svarte litt
over en tredjedel av de spurte at kombi-
oppgjer gir best resultat. Dvs. at av de
tre alternativene sa fikk kombioppgjeret
flest stemmer, men ikke noe flertall. Un-
dersekelsen er ogsa avslutta fer det lille
oppgjeret i 1977, dvs. fer de fagorgani-
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terene og heismonterene til streik mot
elendige tarifforslag. I NAF sine beker
er 1974 registrert som aret med «flest
tapte arbeidsdager» palang tid.
Borgerkapet frykter streiken som
pesten og angriper streikende arbeidere
med rettsvesenet og voldsmakta. Ar-
beideraristokratene deltar i hylekoret
mot streikebevegelsen og prater om at
«streikevipenet ikke ma misbrukes»,
«streikevapenet ma holdes blankt» osv.
Men det er vapen som er i bruk som
holdes blanke, blir de liggende sa ruster
de. De mange streikene i -70-ara har net-
topp skjerpa dette vapenet og det er det
arbeideraristokratene frykter.

Hvorfor er borgerne sd redde for
streiken som kampform? Ei sak er atar-
beidere i streik ikke produserer merverdi
for kapitalisten. Streiken kan ramme
han i konkurransen pa markedet, for-
sinke ordrer og leveranser osv. Dette er
viktig og det utgjer den umiddelbare
pkonomiske truselen mot kapitalisten.
Men de ekonomiske resultatene av en
streik er flyktige og kapitalismen har
overlevd i over hundre ar med streiker
som en del av det daglige livet.

Streiken er ferst og fremst en trusel
for borgerne pa grunn av de politiske
konsekvensene av den. Streiken viser
kapitalistene — om enn bare for en
stakket stund— at det er arbeiderne som
er herrer og ikke dem sjel. Streiken gir
arbeiderne tiltro til egen styrke og viser
at de pa ingen mate er makteslese.
Friedrich Engels sa en gang om de
engelske arbeidernes streiker: «Folk som
satser s& mye for 4 knekke en enkelt bor-
ger klarer nok & knekke hele borger-
skapets makt.»

Helt fra starten far streiken karak-
ter— ikke bare av kamp mellom ar-

beiderne og den enkelte kapitalisten i en
bedrift — men av klassekamp mellom
borgerskap og proletariat. Borgerskapet
trer fram som klasse og bruker hovedav-
talen, arbeidstvistloven og arbeidsretten
mot arbeiderne. Dersom de ikke klarer &
knekke streiken med «fredelige midler»
bruker de statens voldsapparat og gar til
angrep med politistyrker. Arbeiderne pa
sin side mobiliserer stette fra andre ar-
beidere og andre grupper av folket.

Slik far enhver streik i Norge i dag
ganske raskt en politisk karakter. Alt
dette legger grunnlaget for at ideer om et
nytt samfunnssystem — ideer om sosia-
lismen — kan spre seg i arbeiderklassen.
Streiken blir en skole i kampen for &
styrte hele utbyttersystemet.

Det er denne skolen kapitalistklassen
og deres lepegutter i arbeiderbevegelsen
frykter.

Dette viser ogsd hvor ynkelige revisjo-
nistene er nar de setter stempelet
«Nederlag» pa enhver streik som av-
sluttes uten at arbeiderne umiddelbart
oppnar ekonomiske resultater. Linje-
godsstreiken ble avblast uten at ar-
beiderne fikk innfridd krava sine. Denne
streiken ble oppsummert som et neder-
lag av revisjonistene i SV og «NKP».
SV-formannen Berge Furre, uttalte at
Linjegodsstreiken hadde «slavet streike-
vapenet». Streiken led ekonomisk
nederlag, det er rett. Men la oss se hvor-
dan Linjegodsarbeiderne sjel opp-
summerte streiken. I det enstemmige
vedtaket om & ga tilbake til arbeidet sier
de bl.a. «Dette vedtaket er truffet uten
hensyn til Arbeidsrettens kommende
dom om at streiken er tariffstridig og
ulovlig. Vi ser pa denne retten som en
klassedomstol, opprettet for & ivareta
kapitalistenes interesser mot arbeidere i
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hopper han over det faktum at disse
komiteene felger prinsippet om 4 statte
de streikende pa deres egne vilkdr. 1 ste-
det for at streiken skal vaere skonomisk
uavhengig, sa vil han at den skal legge
sin skjebne i henda pa arbeideraristo-
kratene. Og de stiller betingelser for sin
«stotte», nemlig den betingelsen at strei-
ken nedlegges!

7|

SV og «NKP» sine angrep pa streike-
stottekomiteene er et angrep pa sjelve
streikebevegelsen. Der revisjonistene ik-
ke vager 4 gd apent ut mot sjelve strei-
ken, konsentrerer de kreftene om & gé til
angrep pa dem som stetter de streiken-
de.

KAMP MOT ARBEIDERARISTOKRATIET —
EN FORUTSETNING FOR SEIER

Det er sjolsagt lettere 4 avslere og gd i
mot det dpne borgerskapets angrep pa
en streik enn det er 4 skjaere igjennom
pratet til en som gar mot streiken ikledd
fraser om «stette» og en tittel som faglig
tillitsmann. Slike folk utgjer den
farligste truselen mot enheten og kamp-
krafta til streikende arbeidere. I fag-
bevegelsen fins der et helt sjikt av folk
som nyter smé eller store ekonomiske og
sosiale fordeler framfor de vanlige ar-
beiderne. Slike privilegier er de tildelt av
bedriftsledelsen. Deres posisjoner og
fordeler er derfor avhengig av at de gjor
en god jobb som talerer for kapitalis-
tenes interesser blant de fagorganiserte.
Hele deres sosiale situasjon hviler p4 at
de serger for at arbeiderne felger «ar-
beidslivets spilleregler». De satser hele
sin autoritet pa 4 fa arbeiderne til 4 folge
den reaksjonzre «fredsplikten» i
Hovedavtalen og forevrig alle de
reaksjonere prinsippene og paragrafene
i borgerskapets klasselover for arbeids-
livet.

Slik ser vi ogsad at disse folka er de
forste til & erklere en streik «ulovlig»,
gjerne for kapitalisten og helt sikkert for
det er falt dom i Arbeidsretten. Under

Linjegodsstreiken og Bryggestreiken
forsvarte forbundsledelsene bruk av
politi mot streikevakter. Under Cham-
pignon-streiken deltok forbundsledelsen
i Skog og Land apent i rekrutteringa av
streikebrytere. Slik opptrer de som
aktive stettespillere for de mest reak-
sjonzre angrep paarbeiderne.

Men de bruker ikke bare pisken. Nar
den ikke klarer 4 fa arbeiderne i kne,
bruker de smiger og falske lefter. De
tilbyr seg gjerne 4 forhandle med kapi-
talisten pa vegne av arbeiderne, men da
krever de 4 std fritt og uten under kon-
troll av de streikende eller deres demo-
kratisk valgte ledelse. Slik ensker de 4 fa
vedtatt elendige kompromisser over bor-
det. Det er viktig 4 merke seg at de i slike
situasjoner alltid stiller betingelser —
ikke til kapitalisten, men til arbeiderne.
Enten skal de sta fritt, eller sd skal arbei-
derne legge ned streiken og sa skal disse
sakalte «arbeiderlederne» «ordne opp».
Den sidkalte «23-manns-klubben» under
Jetulstreiken er et glimrende eksempel.
Den besto av 23 tillitsmenn i Jern og
Metall i Oslo som utga seg for a stotte
streiken. Med lefter om stetteaksjoner
og ekonomisk stette ville de rive
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Ev. 737

ledelsen av streiken ut av arbeidernes
hender. Samtidig sto en del av dem fram
i pressa og stilte parolen: «Kast streike-
komiteen»! Nar Jetul-arbeiderne vant
streiken fullstendig, sa var det bl.a. for-
di de konsekvent avslerte arbeideraristo-
kratenes falske lefter og fordekte
angrep.

Arbeideraristokratene har et spesielt
kjennetegn nar de forseker seg med en
slik taktikk. Det er at de fer streiken

AVVIS ARBEIDSRETTEN

Arbeidsretten er en klassedomstol.
Den bestéar av folk fra NAF, fra staten
og fra forbundsledelsen. Standpunktet
til ferstnevnte skulle vaere greit. Staten
er monopolkapitalens stat og har ofte

eller aksjonen bryter ut, ikke har lefta
en finger for a stette arbeidernes krav.
Nar streiken sd er et faktum, s er de
plutselig interessert i arbeidernes ve og
vel. Men betingelsen for interessen er at
aksjonen legges ned. Dvs. at arbeiderne
gar tilbake til den situasjonen de var i
Jor de satte makt bak krava. Hoved-
oppgava til arbeideraristokratiet er klar.
Den er ikke 4 fa gjennomfert krava,
men & fa knekket streiken.

nar retten settes allerede satt inn politi
mot de streikende. Forbundsledelsen er
sjelsagt «lovlydigheten» sjel og har alle-
rede erklaert streiken for «ulovlig». Ar-
beiderne som er i streik far ikke engang
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Mot streikebryteriet duger bare hard og
militant kamp, slik bl.a. bryggearbei-
derne gjennomferte mot folk som ville
losse batene under beskyttelse av hun-
drevis av politifolk med keller og bik-
kjer. De stolte pa solidariteten i klassen

75

og trua med 4 stille med 2000 mann pa
brygga dersom politiet fortsatt ville hin-
dre dem i 4 std streikevakt. Bryggearbei-
derne vant denne kampen ved 4 g4 den
eneste farbare veien mot slikt rattent
klasseforraderi.

SV-LEDELSEN OG «NKP» —
STREIKESABOTORER AV VERSTE SLAG

Disse to partia har et langt og svart
synderegister i kampen mot streikebeve-
gelsen. Som arbeideraristokrater flest
har de to vapen i denne kampen. Det ene
er den 4pne sabotasjen. Et av de mest
-groteske eksempelene pa dette fikk vi da
SV-formannen Berge Furre dolka Linje-
gods-arbeiderne i ryggen og SV-ledelsen
sendte ut direktiv mot a stette de strei-
kende. Under Jotul-streiken ga «NKP »-
avisa «Friheten» hele forsida til
Svein Christiansen, formannen i avd. 1
av Jern og Metall, som oppfordra arbei-
derne: «Kast streikekomiteen!»

Men revisjonistene har bittert fatt er-
fare hvordan den apne og vulgare het-
sen mot arbeidere i streik har avslert
dem i mange arbeideres ayne. I den siste
tida har SV-ledelsen forsekt seg med sa-
kalte «oppsummeringer» av streiker
som de reint formelt stotta da de pa-
gikk. Disse «oppsummeringene» —
bl.a. av Zinken-streiken og streiken pa
Steinulla i Moss — er i realiteten for-
dekte angrep pa streiker overhodet. La
0ss se nermere pa dette.

«...STAOTTER I UTGANGSPUNKTET
STREIKENDE ARBEIDERE ...»

I en artikkel i Ny Tid nr.38/77, «Det-
te mener SV om faglig kamp», star

felgende & lese: «Derfor statter vi i ut-
gangspunktet streikende arbeidere, med
mindre kravene 4&penbart gar imot
arbeiderklassens interesser.»

SV-ledelsen sitt frontalangrep pa
Linjegods-streiken gjer dette utsagnet til
en skamles legn. Men sjel i de tilfellene
der SV-ledelsen har gatt ut med stotte-
vedtak for en streik, er sitatet ovenfor i
beste fall en halv sannhet. SV-ledelsen
uttalte stette til brygge-streiken, men
SV-tillitsmenn i Oslo Samorg gikk imot
4 ta opp en stetteuttalelse til de streiken-
de. Under Zinken-streiken i Odda duk-
ka det den ene dagen opp en stetteut-
talelse fra det lokale SV-styret, mens det
neste dag sto et leserinnlegg i lokalavisa,
undertegna «SV-medlemmer», som gikk
til angrep pé streiken og mens SV -tillits-
menn i avdeling 61 motarbeida streiken
fra starten av. SV-ledelsen sendte ogsa
stetteuttalelse til Steinull-arbeiderne.
Men SV-medlemmer i Moss Samorg
stemte mot stette til streiken og SV-
klubbformannen pa sesterbedriften i
Larvik angrep apent streiken.

Dette er bare noen f4 av mange ek-
sempler pa SV sin «stette». SV-ledernes
«oppsummeringer» fortier konsekvent
slik sabotasje og gir i stedet til frontal-
angrep pé streikestottekomiteene og
AKP(m-l) som har stetta streikene
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nar de snakker om «svak stette i
arbeiderklassen». SV-ledelsen stiller
stotte fra arbeideraristokratene som vil-
kar for seier i en streik. Et vilkar som
betyr at ingen «ulovlig» streik kan vinne
seier i Norge. Tvert imot SV-ledelsens
lefling for pampene i fagbevegelsen, er
seier avhengig av at dette sjiktet blir av-
slart!

SV-ledelsens standpunkt blir ytter-
ligere bekrefta nar vi ser pa deres ville
angrep pd AKP(m-l) og Klassekampen
nar vi kaller en spade for en spade og
advarer mot klasseforraderiet til
arbeideraristokratene.

I en lopeseddel utgitt av AKP(m-l) i
Moss, advarte vi mot 4 vente stotte fra,
eller & baye seg for press og vedtak fatta
i styret i Jern og Metall og i Moss Sam-
org. Dette kaller Ny Tid splittelsesfor-
sek og beskytter dermed de arbeiderari-
stokratene som stettaAstrup mot Stein-
ullarbeiderne.

Under Zinken-streiken angrep Ny Tid
en lepeseddel fra AKP(m-l) som satte
fingeren pa arbeideraristokrater i DNA,
SV og «NKP» som motarbeida streiken.
«AKP(m-l) satte uten hemninger de
streikende opp mot hverandre,» hevda
Ny Tid. Fordi Ny Tid sine oppslag ga et
direkte feilaktig bilde av streiken, svarte
streikekomiteen Ny Tid. I et vedtak hen-
viser de til en uttalelse fra et streikemete
som ble vedtatt mot 5 stemmer, der det
heter: «Forbundsledelsen og et lite
mindretall av lokale pamper — sakalte
arbeiderledere — har vaert bedrifts-
ledelsens handgangne menn. En liten
klikk klassesvikere har hatt til oppgave &
knekke streiken innenfra.» Streike-
komiteen seier videre:

«Forskjellen pa uttalelsen til streike-
motet og AKPs lepesedddel pa dette
punkt er at AKP plasserer klasse-

T

svikerne i avd. 61 der de faktisk herer
hjemme — i DNA, SV og NKP.

Ny Tid ma na skjenne at det under
denne streiken har vert krefter blant de
streikende og i avd. 61 som aktivt har
motarbeidet streiken og dermed tjent
Zinken-ledelsens interesser. Enheten
blant de streikende er skapt pa tross av
— og i kamp mot — disse klassesam-
arbeiderneiavd. 61.»

SV —MOT STREIK I KRISETIDER

I artikkelen «Dette mener SV om fag-
lig kamp» heter det bl.a.: «En streik kan
veere beleilig for arbeidskjeperne. I
«darlige tider» med avsetningsvansker
og produksjon for lager kan det passe
arbeidskjeperen utmerket at arbeiderne
gar til streik og sparer ham for lennsut-
gifter.» Hva betyr dette? Jo, det er en
utilslert advarsel mot & ga til streik i
krisetider. Nar arbeiderklassen blir eks-
tra hardt utbytta og trakassert, skal den
ikke bruke det kampmidlet som artikke-
len i neste dndedrag utroper som det vik-
tigste! Dette kan da heller ikke oppfattes
som annet enn en «historisk kritikk» av
den svaere streikebevegelsen under krise-
ne i 20- og 30-ara. Det var alts3 streiker
som «passet arbeidskjeperne ut-
merket»! Slik gar det nar en ikke veit
hvor en skal snu seg for 4 tekkes borger-
skapet. Borgerskapet frykter ikke bare
streiken pga. dens ekonomiske konse-
kvenser, men ferst og fremst pga. de
politiske resultatene. Det er tydeligvis
ogsa disse SV-ledelsen frykter, ettersom
de benytter ethvert tapelig paskudd til 4
advare arbeiderklassen mot & ga til
streik.

I et forsek pd 4 dekke over denne
apenbare stotten til borgerskapet kom-
mer folgende alternativ til streik: *Sand i
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Hvordan forberede tariffoppgjoret?

Herer du til dem som har gjennomskua det falske pra-
tet til LO-ledelsen og arbeidsgiverne om «livsstan-
dard» og matehold, samtidig som du feler deg usikker
pa hvordan du skal overbevise arbeidskameratene
dine om det samme? Lurer du pa hvor heyt kronetil-
legg dere skal stille og hvilke andre krav som ber settes
i forste rekke? Kunne du tenke deg en oppsummering
av erfaringene fra de siste aras streikekamper for a
forberede dere pa lokal kamp?

Dette heftet svarer paslike spersmal.

Bruk det som studiemateriale pa jobben. Borger-
skapet legger stor vekt pa a velte kapitalismens Krise
over pa arbeidsfolk. Om de skal lykkes, avhenger av
hvor godt vi forbereder oss pa kampen. Du blir ikke
tatt pa senga pa et foreningsmete om du har studert
dette heftet pa forhand.

Heftet viser ogsa hvordan «falske venner» kan orme
seg inn i en bra aksjon for seinere a falle den i ryggen.
Ved eksempler vise heftet hvordan partier som DNA,
SV og «NKP» spiller ei slik rolle.

Bruk derfor heftet! Kjop flere eksemplarer og selg til
arbeidskameratene dine! Heftet egner seg ogsa bra
som studieopplegg for foreninger og klubber.

Skoleungdom og studenter, som ensker a vite mer om

hva som foregar rundt tariffoppgjeret, vil ogsa ha
stor nytte av heftet.

ISBN 82-7094-950-7 kr. b.—
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